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che Information im Sinne dieses Gesetzes ist jede amtlichen Zwecken dienende
Aufzeichnung, unabhéngig von der Art ihrer Speicherung (§ 2 Nr. 1 Saltz 1 IFG).
Der Anspruch darf zudem nicht nach den §§ 2 ff. IFG ausgeschlossen sein.

Diese Voraussetzungen liegen hier vor. Das Bundesministerium der Justiz hat als
Behérde im Sinne des § 1 Abs. 1 Satz 1 IFG gehandelt. Der Behéirdenbegrilf des
Informationsfreiheitsgesetzes entspricht nach dem Willen des Gesetzgebers dem-
jenigen des § 1 Abs. 4 VWVIG (vgl. BT-Drs. 15/ 4483, 5. 7; Urteile der Kammer vom
10. Oktober 2007 - VG 2 A 101.06 -, AfP 2008, 107 <109> und 16. Januar 2008 -
VG 2 A 68.06 -, OVG Berlin-Brandenburg, Urteil vom 6. November 2008 - OVG 12
E 50.07 -, bei Juris). Danach ist als Behérde jede Stelle anzusehen, die Aufgaben
der &ffentlichen Verwallung wahrnimmt. Dem Verwaltungsverfahrensgesetz liegt ein
materieller Verwaltungsbegriff zugrunde, der durch die klassische Negativklausel,
Verwaltung sei die Tétigkeit auBerhalk von Rechtsetzung und Rechisprechung,
umschrieben wird (vgl. Urteil der Kammer vom 10. Oktober 2007, a.2.0., m.w.N.;
OVG Berlin-Brandenburg, Urteil vom 6. November 2008, a.a.0.). Der Begriff der
Aufgaben der Sffentlichen Verwaltung ist im materiellen Sinne zu verstehen, d. h.
die wahrzunehmenden Aufgaben und Zusténdigkeiten missen sachlich der &ffentli-
chen Verwaltung zuzurechnen sein und ihre Grundlage im &ffentlichen Recht ha-
ben. Regierungstitigkeit im Sinne politischer Staatslenkung ist nicht der &ffentli-
chen Verwaltung zuzurechnen. Sie unterfallt daher nicht dem Anwendungsbereich
des Informationsfreiheitsgesetzes (vgl. Urteile der Kammer vom 10. Oktober 2007,
a.a.0.,, m. w. N., vom 16. Januar 2008 - VG 2 A G8.06 -, und vom 17. Dezember
2009 - VG 2 A 109.08 -; a. A. Schoch, IFG, 2009, § 1 Rn. 84).

In § 1 Abs. 1 Satz 2 IFG wird fir den Anspruch auf Informationszugang gegeniiber
sonstigen Bundesorganen und -einrichtungen klargestellt, dass das Informations-
freiheitsgesetz nur Anwendung findet, soweit &ffentlich-rechtliche Verwaltungsauf-
gaben wahrgenommen werden. Diese Regelung erfasst insbesondere den Bundes-
tag. der nach der amtlichen Begrindung zum Entwurf des Informationsfreiheitsge-
setzes (BETDrucksache 15/4493 5. 8) in dem spezifischen Bereich der Wahrneh-
mung parlamentarischer Angelegenheiten (insbesondere Gesetzgebung, Kontrolle
der Bundesragierung, Wahlpriifung, Wahrung der Rechte des Bundestages und
seiner Mitglieder - z. B. in Immunitdtsangelegenheiten, bei Petitionen und bei Ein-
gaben an den Wehrbeauftragten -, parlamentarische Kontakte zu in- und auslindi-
schen sowie supranationalen Stellan) vom Informationszugang ausgenommen blei-

ben. Daher besteht nach der Rechisprechung der Kammer gegeniiber dem Bundes-
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tag kein Anspruch auf Zugang zu den Informationen, die der Petitionsausschusses
bei der Prifung und Bescheidung von Petitionen im Sinne des Art, 17 GG erlangt
hat (vgl. Urteil der Kammer vom 10. Januar 2008 - VG 2 A 112.07 -; vgl. zum Petiti-
onsausschuss des Abgeordnetenhauses und zu § 2 Abs. 1 5. 2 IFG Bln auch OVG
Berlin, Beschlugs vom 18. Oktober 2000 - OVG 2 M 15.00 - DVBIL. 2001, 313 f., und
Beschluss der Kammer vom 14. September 2009 - VG 2 K 153.089 -; vgl. ferner
Rossi, Informationsfreiheitsgesetz, 2006, § 1 Rn. 60).

Demgegeniber haben die Behirden des Bundes in den Petitionsverfahren wor dem
Bundestag keine besondere Rechisstellung, die es rechtferligen kénnte, ihre Stel-
lungnahmen vom Informationszugang auszunehmen; dies gilt auch im Hinblick dar-
auf, dass sie auf Aufforderung durch den Petitionsausschuss erstellt wurden. Nach
& 1 des Geselzes dber die Befugnisse des Petitionsausschusses des Deutschen
Bundestages (Gesetz nach Artikel 45c des Grundgesetzes) vom 19, Juli 1975
(BGEBL | 5. 1921) obliegt der Bundesregierung und den Behdrden des Bundes die
Verpflichtung, dem Petitionsausschuss des Deutschen Bundestages Akien vorzule-
gen, Auskunft zu erteilen und Zutritt zu ihren Einrichtungen zu gestatten. Sie haben
dabei nicht mehr Rechte als der Petent, sondern stehen ihm grundsatzlich gleich-
berechtigt und nicht in einem Verhéltnis der Uber- und Untererdnung gegeniber
(vgl. BVerwG, Beschlisse vom 9. August 2007 — BVerwG 1 WB 16/07 - und 28.
April 2009 - BVerwG 1 WB T8/08 -, jeweils bei Juris). Dabei ist es unerheblich,
dass grundséatzlich aus Arl. 38 Abs. 1 Salz 2 und Art. 20 Abs. 2 Satz 2 GG die ver-
fassungsrechtliche Pflicht der Bundesregierung folgt, Informationsanspriiche des
Deutschen Bundestages zu erflllen, und dass der Inhalt dieser Pflicht Gegenstand
eines Organstreitverfahrens vor dem Bundesverfassungsgericht sein kann (vgl. da-
zu z.B. BVerlG, Beschluss vom 1. Juli 2009 - 2 BvE 5/06 — bei Juris). Denn im Peti-
tionsverfahren vor dem Bundestag handelt das jeweils zustdndige Ministerium nicht
fir die Bundesregierung als Verfassungsorgan, sondern erfillt als eine Behirde
des Bundes seine Informationspflicht auf der Grundlage des Gesetzes nach Artikel
45¢c des Grundgesetzes. Insoweit unterscheidet sich die Rechisstellung eines Mi-
nisteriums im Petitionsverfahren nicht wesentlich von seiner Rechtsstellung etwa in
einem Klageverfahren. In beiden Fallen nimmt es typische Aufgaben der &ffentli-
chen Verwaltung wahr, die in ihrem Wesensgehalt nicht dadurch verandert werden,

dass das Verfahren selbst Ausfluss von Grundrechien ist.

Der Umstand, dass die Stellungnahme des Bundesjustizministeriums zu den Aklen
des Petitionsausschusses genommen und damit Bestandteil der Petitionsakte wird,
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